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Informacje ogolne

Nazwa zajed

Kod zajec TR.SM.208

Status zajed podstawowe

Wydziat /
Instytut

Kierunek

studiow Turystyka i Rekreacja

Specjalizacja

Rok

studiow IR

Forma studiow

Stacjonarne 1 2

Poziom studiéw

Profil

Osoba
odpowiedzialna
za program zajec

Wymagania
(Kompetencje
wstepne)

Zatozenia i cele
zajec

Seminarium magisterskie

Forma zajec

Cwiczenia
laboratoryjne

Naktad pracy studenta - bilans punktéw ECTS
Naktad pracy studenta niezbedny do uzyskania efektéw uczenia sie

Instytut Nauk Humanistycznych i Turystyki

Wymiar zajecé

15.0

studia drugiego stopnia

Praktyczny

dr Danuta Zizka

”.f.fl'i'?aw ECTS ::Egae“ia
P zajec
1.0 bez egzaminu

Posiadanie statusu studenta | roku studiéw Il stopnia.
Ogédlne rozeznanie w problematyce badawczej w obszarze

turystyki i rekreacji.

Wprowadzenie do problematyki tworzenia pracy magisterskie;j.
Pomoc w okresleniu obszaru zainteresowan badawczych

magistrantéw.

Ukierunkowanie w wyborze tematu i sporzadzenia spisu tresci
wtasnej pracy magisterskiej.

Obciazenie studenta

Studia



Obciazenie studenta na zajeciach wymagajacych bezposredniego udziatu
nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia i

studentéw, w tym:

udziat w wyktadach

udziat w éwiczeniach

Dodatkowe godziny kontaktowe z nauczycielem (godz.)

Udziat w egzaminie (godz.)

Obciazenie studenta zwigzane z jego indywidualna praca zwiazana z

zajeciami organizowanymi przez uczelnie, w tym:

Samodzielne studiowanie tematyki zaje¢/ przygotowanie sie do wyktadu (godz.)

Samodzielne studiowanie tematyki zajeé/ przygotowanie sie do: ¢wiczenia (godz.)

Przygotowanie do zaliczenia/ egzaminu (godz.)

Wykonanie prac zaliczeniowych (referat, projekt, prezentacja itd.) (godz.)

Suma

(obcigzenie studenta na zajeciach wymagajgcych bezposredniego udziatu

nauczycieli akademickich lub innych oséb prowadzacych zajecia oraz
zwigzane z jego indywidualng praca zwigzang z tymi zajeciami)

Obciazenie studenta w ramach zajec ksztattujacych umiejetnosci praktyczne

Efekty uczenia sie

Efekty uczenia sie

Wiedza: student zna i rozumie

Zna i rozumie terminologie nauk o zdrowiu oraz nauk o
kulturze fizycznej, nauk spotecznych i przyrodniczych w

W01 zakresie niezbednym do przygotowania pracy
magisterskiej i opisu w niej zjawisk z obszaru turystyki i
rekreacji.

Umiejetnosci: student potrafi

Uo1 Potrafi prezentowad w formie ustnej i pisemnej wyniki
wiasnych dziatan i przemyslen.

Kompetencje spoteczne: student jest gotéw do

Jest gotéw do okreslenia zakresu zadan i celéw, ktére
K01 majg postuzy¢ realizacji przyjetego zakresu tematyki
badawczej

Formy i metody ksztatcenia
Dyskusja dydaktyczna
Referowanie postepéw
Samoksztatcenie

Odniesienia
do
kierunkowych
efektow
uczenia sie

-K_ W12

-K_U12

-K_KO05

stacjonarne

godz.:
15

13

godz.:
15

10

godz.:
30

godz.:
0

Sposob
weryfikacji
efektow
uczenia sie

Udziat w dyskus;ji

Konspekt
Dyskusja

Ocena wypowiedzi
Ocena terminowosci

ECTS:



Tresci programowe
Cwiczenia laboratoryjne

1. Rola zajec¢ seminaryjnych i promotora w tworzeniu pracy magisterskiej. Znaczenie wtasnego
zaangazowania seminarzysty w procedurze realizacji pracy. Rozktad czynnosci seminaryjnych w trzech
semestrach
zaje¢. Wymogi zaliczeniowe semestru.

Wymagania formalne stawiane magistrantom. Metodologia nauk i jej zdefiniowanie. Pojecie, cele i zadania
nauki.

Rola cztowieka w badaniach naukowych.

Omowienie rodzajéw zrédet naukowych. Rola Zrédet niepublikowanych i Internetu. Koniecznos¢

powotan literaturowych w opracowaniach naukowych. Funkcjonowanie systemu antyplagiatowego i
konsekwencje formalno-prawne braku powotan.

Réznice miedzy praca licencjacka a magisterska. Przyktady odmiennosci tematéw i zawartosci tresci tych
dwodch rodzajéw prac dyplomowych.

Prezentacja wybranych, juz istniejacych prac magisterskich, réznych pod wzgledem opisywanych zagadnien
i analizowanych problemdéw (sukcesywnie w trakcie semestru). Omawianie ich dobrych cech i niedociggniec.
Dyskusja o obszarach zainteresowai poznawczych seminarzystéw. Precyzowanie obszaru

zainteresowan seminarzystow.

Wybdr tematu pracy magisterskiej w oparciu o propozycje studentéw oraz prowadzgcego. Dyskusja nad
metodyka postepowania w etapie przygotowujgcym do realizacji pracy.

Uktad pracy magisterskiej. Konstrukcja poszczegdlnych rozdziatéw i ich znaczenie w catosci pracy.
Znaczenie "analizy" i "syntezy" w postepowaniu badawczym. Rola wnioskowania w pracy badawcze;.
Indywidualne dyskusje dotyczgce ustalenia ostatecznego ksztattu proponowanych spiséw tresci
poszczegdlnych prac.

Indywidualne dyskusje nad mozliwymi do zastosowania "metodami" przy realizacji pracy.

Zatwierdzanie tematdéw prac i spiséw tresci.

Kryteria oceny osiagnietych efektéw uczenia sie
Kryteria oceny efektéw uczenia sie osiagnietych przez studenta

Efekt: TR.SM.208_WO01 - Zna i rozumie terminologie nauk o zdrowiu oraz nauk o

kulturze fizycznej, nauk spotecznych i przyrodniczych w

zakresie niezbednym do przygotowania pracy

magisterskiej i opisu w niej zjawisk z obszaru turystyki i

rekreacji.

5.00 - Dyskutant bardzo dobry: wiasciwie dobiera

argumenty, umiejetnie wykorzystuje zdobyta wiedze, trzyma sie faktédw, zachowuje proporcje w
swoich wypowiedziach, uwzglednia zdanie innych oséb, nie przerywa innym dyskutantom,
postuguje sie dobra polszczyzna, chetnie "rozprawia" na zadane tematy.

4.50 - Dyskutant poprawny:

posiada argumenty ale zbyt rzadko ich uzywa, zna zagadnienie, uzywa dobrego jezyka ale
przekracza ustalone limity czasowe wypowiedzi, chetnie przystepuje do rozmowy na zadany
temat.

4.00 - Dyskutant przecietny: poprawnie dobiera argumenty chociaz nie zawsze potrafi je
znalez¢, zwykle dobrze wykorzystuje zdobyta wiedze, stucha innych lecz z matym
zaangazowaniem, ma skfonnosci do przerywania innym.

3.50 - Dyskutant satysfakcjonujacy:

zagadnienie zna przecietnie, posiada ograniczong ilos¢ argumentéw i nie zawsze potrafi ich uzy¢,
robi btedy jezykowe, sens ogélny wypowiedzi poprawny.

3.00 - Dyskutant

niesatysfakcjonujacy: odchodzi od tematu, musi by¢ upominany, nie dopuszcza innych do gtosu,
przerywa innym, nie trzyma sie faktéw, stabo argumentuje.

2.00 - Dyskutant nie ma argumentéw,

nie potrafi sie wypowiada¢, unika udziatu w dyskusji.

Efekt: TR.SM.208_KO1 - Jest gotéw do okreslenia zakresu zadan i celéw, ktére

majg postuzyd realizacji przyjetego zakresu tematyki

badawczej

5.00 - Wypowiedz jasna, klarowna, na

temat, witasciwe stownictwo, wyrazna ekspresja wypowiedzi $wiadczaca o zaangazowaniu

mentalnym w zagadnienie. Wszystkie uzgodnienia, polecenia i zadania

wykonywane sg zgodnie z ustalonymi terminami i s3 kompletne w swoim ostatecznym ksztatcie.

4.50 - Wypowiedz jasna i na temat ale nie

zawsze wilasciwe stownictwo, brak wyraznej ekspresji ale petne zaangazowanie mentalne. Niektére z uzgodnien i zadanh nie sa
wykonywane w terminie ale wéwczas brak terminowosci

jest usprawiedliwiany; ostatecznie zadania i uzgodnienia wykonywane sg w catosci (chociaz

niekiedy po terminie).

4.00 - WypowiedZ poprawna ale nie ujmuje catosci zagadnienia, stownictwo

potoczne, wypowiedZ monotonna ale merytorycznie prawidtowa. Niektére zadania nie sg wykonywane terminowo i brak
terminowosci

nie ma usprawiedliwienia, niemniej rezultaty ich wykonania zawsze zawieraja wstepnie

ustalone wymagania.

3.50 - Wypowiedz staba ale odnosi sie do meritum sprawy, liczne btedy wymagajace ingerencji. Student czesto nie dotrzymuje
terminéw nie majac na to

usprawiedliwienia, jako$¢ ostatecznego wykonania zadania mogtaby by¢ zdecydowanie lepsza.

3.00 - Wypowiedz niejasna, tylko czesciowo dotyczy istoty sprawy, staba

orientacja w zagadnieniu, $wiadczy o matym zainteresowaniu problemem. Student nagminnie nie przestrzega terminéw,
przecigga wykonanie zadanh bez

konkretnego uzasadnienia, stan koncowej realizacji zadan jest niskiej jakosci.



2.00 - Wypowiedz niejasna, brak wtaéciwego stownictwa, nie wiadomo czego dotyczy. Zadne zadanie
nie jest wykonane w terminie, brak usprawiedliwienia dla nie dotrzymywania ustalonych
termindw.

Efekt: TR.SM.208_UO01 - Potrafi prezentowa¢ w formie ustnej i pisemnej wyniki

witasnych dziatan i przemyslen.

5.00 - Konspekt proponowanej pracy magisterskiej w catosci

odpowiada wymaganym zasadom wygladu i zawartosci merytorycznej konspektu, jasno i

precyzyjnie podaje wszystkie niezbedne informacje, w catosci odnosi sie do proponowanego

zakresu tresci przysztej pracy magsiterskiej, jest przygotowany starannie edytorsko i

merytorycznie. Bardzo dobry dyskutant; dobrze dobiera argumenty, trzyma sie faktéw.

4.50 - Konspekt odpowiada formalnym wymaganiom co do uktadu i zawartosci tresci

ale moze zawiera¢ btedy jezykowe, opis wybranych kwestii nie jest wystarczajgco precyzyjny. Dyskutant poprawny ale zbyt
rzadko uzywa konkretnych argumentéw.

4.00 - Konspekt odpowiada wymaganiom w ujeciu ogélnym ale w poszczegdlnych czesciach sktadowych

jest zbyt ogdlnikowy, zawiera btedy jezykowe. Dyskutant przecietny, nie zawsze potrafi przytoczy¢ wtasciwe argumenty.
3.50 - Konspekt nie jest podzielony na czesci

sktadowe, zawiera mato precyzyjne informacje, wystepujg braki w wykazie literatury, liczne btedy

jezykowe, mato staranne przygotowanie. Zagadnienie zna przecietnie, posiada ograniczong ilo$¢ argumentéw, ktére nie zawsze
potrafi uzy¢

3.00 - Konspekt przygotowany jest niestarannie, brak zbyt

wielu istotnych informacji, tylko w ogdlnym zarysie odpowiada wymaganiom formalnym. W czasie rozmowy odchodzi od tematu,
wymaga ciggtego nadzoru merytorycznego.

2.00 - Przedstawiony konspekt nie spetnia podstawowych wymagan formalnych (brak zasadniczych

czesci skladowych i niezbednych informacji). Nie znajduje argumentéw, nie potrafi sie wypowiadad, unika rozmowy.

Forma weryfikacji osiagnie¢ studenta i warunki zaliczenia zaje¢

Forma zaje¢ Metoda weryfikacji Waga Procent
Ocena terminowosci 20 20,00 %
Konspekt 20 20,00 %

Cwiczenia . o

laboratoryjne Dyskusja 20 20,00 %
Udziat w dyskus;ji 20 20,00 %
Ocena wypowiedzi 20 20,00 %

Informacja dodatkowa zaliczenia:

Wymienione skltadowe oceny sa traktowane réwnowartosciowo, gdyz w podobnym stopniu decydujg o jakosci ostatecznego
wytworu dydaktycznego, ktérym jest ukohczona praca magisterska.

Wykaz zalecanego pisSmiennictwa
Wykaz literatury podstawowej

Lp. Pozycja

1. Boc¢ J. 2006. Jak pisa¢ prace magisterska. Wyd. Kolonia Limited, Wroctaw.

2. Kasperczyk T. 2013. Poradnik metodyczny pisania prac i prowadzenia badan naukowych w zakresie nauk
kultury fizycznej. Wyd. Jet, Krakdw.

3. Siwinski W., Tauber R. 1999. Metodologia badan w dziedzinie rekreacji i turystyki. WSHiG, Poznan.

4. Turabian K.L. (ed.) 2007. A Manual for Writers of Research Papers, Theses, and Dissertations. The University
of Chicago Press, Chicago and London [online].jcs.edu.au/wp-content/uploads/2016/09/A-manual-forwriters-
of-research-papers-theses-and-dissertations.pdf

5. Weiner J. 2009. Technika pisania i prezentowania przyrodniczych prac naukowych. Wyd. Nauk. PWN,
Warszawa.

6. Weglinska H. 2004. Jak pisa¢ prace magisterska? Wyd. Impuls, Krakéw.

Wykaz literatury uzupetniajacej
Lp. Pozycja

1. Guide for Authors [online]. elsevier.com/data/promis_misc/RESINV_GfA.pdf
2. Grabowski H. 1996. Metody empiryczne w naukach o kulturze fizycznej, AWF Krakdw.



